CUENTA PUBLICA 2017

FONDO NACIONAL DE FOMENTO AL TURISMO
INFORME DE PASIVOS CONTINGENTES

Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017, el Fonatur atiende diversos juicios agrarios, administrativos, civiles, mercantiles y laborales, entre los cuales se
encuentran los siguientes:
Juicios Laborales

Al 31 de diciembre de 2017, FONATUR tiene diversos juicios en materia laboral promovidos por ex empleados, que se traducen en contingencias, las cuales en
cumplimiento de la materia contable presupuestal, se reconoceran en la informacion financiera y presupuestal en la medida que se conviertan en exigibles.

Al 31 de diciembre de 2017 ascienden a un total de 130 juicios por un valor contingente aproximado de 395,473,202.7 2 pesos en opinién de la administracion
del Fideicomiso, los importes mencionados pueden ser sujetos a variaciones de acuerdo a las circunstancias y tiempo del proceso juridico que se lleva cabo, por
lo que dichos montos se encuentran registrados dentro del rubro de otras provisiones a largo plazo y en cuentas de orden, asimismo no es posible determinar el
sentido de la resolucion, ya que éstos son emitidos por un tercero.

Juicios Agrarios, Civiles, Mercantiles y Administrativos

Al 31 de diciembre de 2017, el Fondo tiene diversos asuntos agrarios, civiles, mercantiles y administrativos cuyos importes pueden ser sujetos a variaciones de
acuerdo a las circunstancias y tiempo del proceso juridico que se lleva cabo, asi también, en algunos de ellos, se demanda en especifico terrenos y no cantidades
liquidas, cuyos montos son variables de acuerdo al valor de los inmuebles.
Juicios Agrarios:
> Ejido el Rincon. (Ixtapa)
Ejido Zihuatanejo. (Ixtapa)
Luis Hern&ndez Suarez
Comunidad “San Pedro Chametla” (Mazatlan)
Inmobiliaria Puerto Bonito, S.A. de C.V.
Comunidad Indigena Totorames San Pedro Chiametlan A.C.
Ejido San Ignacio

“El Capomo y Anexos”, Municipio de Compostela, Nayarit. (Emerita Banda Becerra)
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> Juicio Promovido por Maria Gabriela Aurora Martinez Gallardo
> Poblacion Ejidal “Julian Urias”

> Poblado Santa Marfa Huatulco

Ejido el Rincon. (Ixtapa)

El Ejido demandd ante el Tribunal Unitario Agrario Distrito 52 al FONATUR, BANOBRAS, FIBAZI, FIFONAFE, Gobierno del Estado de Guerrero y SEDESOL, el
cumplimiento del Decreto Expropiatorio, de fecha 29 de noviembre de 1972; el cumplimiento del convenio para la extincién de FIBAZI, la indemnizacion vy el
pago del 20% resultante de la comercializacién, de los bienes expropiados y la restitucién de los predios no utilizados, radicandose bajo el nimero de expediente
220/2011. Eljuicio se encuentra en la etapa de desahogo de pruebas.

Ejido Zihuatanejo. (Ixtapa)

El Ejido demandd ante el Tribunal Unitario Agrario Distrito 52 al FONATUR, BANOBRAS, FIBAZI, Secretaria de la Reforma Agraria, FIFONAFE, Gobierno del
Estado de Guerrero y SEDESOL, el cumplimiento del Decreto Expropiatorio de fecha 29 de noviembre de 1972; el cumplimiento del convenio que para la
extincién de FIBAZI, demandaron; la indemnizacién y el pago del 20% resultante de la comercializacion de los bienes expropiados y de los predios no utilizados,
radicado con el nimero de expediente 529/2011. El juicio ordena continuar con la suspensién decretada.

Luis Hernandez Suarez

El 13 de diciembre de 2010, fuimos emplazados por el Tribunal Unitario Agrario (TUA) del Distrito No. 41, con sede en Acapulco, Gro., reclamando del
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos; del Secretario de la Reforma Agraria, del Secretario de Desarrollo Social, del Secretario del Medio
Ambiente y Recursos Naturales, del FONATUR y otros, la nulidad parcial que se decrete por la indebida ejecucion de la resolucién presidencial de ampliaciéon de
ejidos de fecha 25 de abril de 1977 y como consecuencia, la restitucién juridica y material del predio denominado fraccién de Santa Maria de Guadalupe,
superficie de 62 has., que supuestamente se encuentra ubicado dentro de la poligonal del CIP IXTAPA. Derivado del conflicto competencial se ordend que el
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 52, con residencia en Ixtapa Zihuatanejo, es competente para conocer del presente juicio con el nimero de expediente
424/2011. Se encuentra pendiente de que se resuelva el amparo promovido por la parte actora en contra de la resolucién del recurso de revisién, asi como el
amparo adhesivo promovido por el FONATUR.

Comunidad San Pedro Chametla (Mazatlan)

Juicio radicado ante el Tribunal Unitario Agrario Distrito 39, con el nimero de expediente 35/2014 (antes 33/1994), en donde se demanda al FONATUR el
Reconocimiento en favor de CHAMETLA, de una porcién de tierras consistente en 473-99-48 Hectareas ubicadas dentro del municipio del Rosario, Sinaloa. Se
encuentra pendiente de que se resuelva el recurso de revision promovido por la Comunidad de San Pedro Chametla en contra del sobreseimiento del juicio de
fecha 11 de mayo de 2017. En imposibilidad de determinar el importe que corresponde a la demanda, pues el seguimiento al mismo es realizado por un
despacho externo designado por la aseguradora.
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Inmobiliaria Puerto Bonito, S.A. de C.V.

En abril del 2011, se emplazo a juicio a FONATUR como tercero con interés en el juicio interpuesto por la parte actora ante el Tribunal Unitario Agrario Distrito
44 en Benito Judrez, Quintana Roo, con el nimero de expediente 44-248/10, en contra de la Secretaria de la Reforma Agraria, en donde reclama la nulidad de
la resolucion dictada el 8 de febrero del 2008, dictada por la Secretaria de la Reforma Agraria en la que determind que el terreno que detenta la actora ubicado
en Cancun Quintana Roo, son bienes nacionales. FONATUR el 3 de mayo del 2011, dio contestacion a la demanda, interpuso excepciones y defensas, ofrecio
pruebas y objeto los documentos exhibidos por la actora. El juicio se encuentra pendiente de que se emita sentencia.

Comunidad Indigena Totorames San Pedro Chiametlan A.C.

El 20 de abril de 2012, el Tribunal Superior Agrario 39 con nimero de expediente 614/2011, emplazé al FONATUR de la demanda interpuesta por los
representantes de la Comunidad Indigena Totorames de San Pedro Chiametlan, A.C,, en la que reclaman del FONATUR lo siguiente: la declaracién mediante
sentencia firme, que el contrato de compraventa celebrado entre Compafifa Ganadera Las Cabras, S. de R.L. y Playas del Palmito, S.A. de C.V., como vendedoras
y Nacional Financiera, S.N.C,, Institucién de Banca de Desarrollo, como fiduciaria del fideicomiso denominado Fondo Nacional de Fomento al Turismo
(FONATUR), como compradora, contenido en la Escritura Pdblica nimero 67 Volumen lll, de fecha 25 de septiembre de 2008, ante la fe del Licenciado Jesus
Agustin Noriega Galindo, Notario Publico 130, con ejercicio y residencia en Mazatlan, Sinaloa, ES NULO; La declaracion mediante sentencia firme de que los
actos de NULIDAD que se reclaman y todos los actos juridicos celebrados con posterioridad, no han surtido ningin efecto juridico, destruyendo
retroactivamente aquellos actos juridicos que se hayan celebrado con apoyo en dicho acto; la desocupacion y entrega de una superficie de terreno que mide
aproximadamente 1,215-41-71-798 has, que actualmente ocupa y tiene en posesion el FONATUR; y el pago de gastos y costas que se generen con motivo de
la tramitacion del juicio. El dia 09 de mayo de 2012, FONATUR, dio contestacion a la demanda ad cautelam, toda vez que previamente interpuso incidente de
incompetencia por materia, asi como la excepcion de falta de personalidad de la parte actora; asimismo se apersoné como tercero allegado al juicio, la
Comunidad Indigena de San Pedro Chametla, Municipio del Rosario, Sinaloa; con un escrito de contestacion a la demanda y reconviniendo a la parte actora y se
les tuvo asumiendo el caracter de parte demandada. El juicio se encuentra pendiente de que se emita sentencia. En imposibilidad de determinar el importe que
corresponde a la demanda, pues el seguimiento al mismo es realizado por un despacho externo designado por la aseguradora.

Ejido San Ignacio

Ejido San Ignacio reclama ante el Tribunal Unitario Agrario 48 de la Paz, B.C.S., con nimero de expediente 48-158-11, la nulidad absoluta del convenio
celebrado el 17 de diciembre de 1996, entre El Ejido San Ignacio, la Comisién para la Regularizacién de la Tenencia de la Tierra (CORETT) y el FONATUR, por
haberse realizado en contravencion a las leyes agrarias; La nulidad absoluta de la asamblea general ordinaria de ejidatarios del Ejido San Ignacio, del Municipio de
Mulegé, en Baja California Sur, celebrada el 04 de noviembre de 1996, por haberse realizado en contravencion a las leyes agrarias y no reunirse los requisitos de
formalidades especiales. Como consecuencia de lo anterior, la nulidad absoluta de la venta del inmueble denominado “Hotel La Pinta San Ignacio” realizada por
CORETT al FONATUR, asi como ventas subsecuentes, por haberse realizado en contravencion de leyes agrarias y sin existir aprobacién, con apego a las
formalidades de ley, del Ejido San Ignacio para ello. La nulidad absoluta de la escritura publica nimero 278, volumen 8° especial de fecha 26 de junio de 1997,
del protocolo a cargo del notario publico nimero 7 en este estado, licenciado Héctor Castro Castro, con residencia en la Ciudad de La Paz, B.C.S., declaracion
que de igual forma debera realizar este tribunal; El debido pago mediante avallio actualizado a la fecha de ejecucion de la sentencia que en este asunto se emita,
respecto del 20% que corresponde al Ejido San Ignacio, acorde al decreto expropiatorio de fecha 30 de agosto de 1976; El pago correspondiente mediante
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avallio actualizado a la fecha de ejecucién de la sentencia, de bienes distintos a la tierra, afectados por el decreto expropiatorio de 30 de agosto de 1976,
consistente en las edificaciones y construcciones al inmueble que se le conoce como Hotel La Pinta San Ignacio. Se Esta a la espera de que se dicte sentencia.

“El Capomo y Anexos”, Municipio de Compostela, Nayarit (Emerita Banda Becerra)

Juicio radicado ante el Tribunal Unitario Agrario 56, con nimero de expediente 33/2014, la controversia relativa a la sucesién, promovida por Emérita Becerra
de Terrenos Ejidales del Capomo y Anexos; en la reconvencion se llamé como colindantes a: 1) FIBBA (Fideicomiso Bahia de Banderas); 2) BANSI, Sociedad
Anbénima Institucién de Banca Mltiple; y 3) FONATUR. La Litis versa a resolver en la sentencia, si la superficie que comprende un predio de mas de 18 mil
metros cuadrados que en su momento era propiedad del padre de la actora, se incluyeron indebidamente en asamblea celebrada por dicho ejido, como
superficie de uso comun zona 2 del ejido demandado y su posterior entrega al codemandado Servando Franco Rodriguez; asi como, si en su caso opero la
prescripcion sobre dicha superficie, que se aduce en la reconvencion. Se encuentra pendiente de que se emita sentencia.

Comisariado Ejidal Poblado “Las Varas”

Juicio radicado ante el Tribunal Unitario Agrario 56 de Tepic, con nimero de expediente 241/2014, donde se demandan a: 1) Presidencia de la Republica; 2)
SEDATU; 3) Delegado en Nayarit de la SEDATU; y 4) FONATUR. Se fijo como integracién de la Litis, declarar la nulidad del decreto expropiatorio de fecha 10 de
noviembre de 1970, del procedimiento expropiatorio y su ejecucion, respeto de una superficie de 184-00-00 hectareas, ante el supuesto incumplimiento del
pago de la indemnizacion correspondiente; y como consecuencia, determinar si es procedente condenar la restitucion de la misma, o el cumplimiento subsidiario
mediante indemnizacion. En octubre de 2017 se ordena suspender el procedimiento.

Juicio promovido por Maria Gabriela Aurora Martinez Gallardo

Juicio radicado ante el Juzgado Unitario Agrario del Distrito 45 con sede en Ensenada, B.C., con nimero de expediente 22/2011, en el que se demanda a la
Secretaria de la Reforma Agraria, FONATUR vy otros la nulidad del oficio de fecha 10 de diciembre de 2010, emitido por la Secretaria de la Reforma Agraria.

Con fecha 02 de febrero de 2012, fue dictada sentencia en la que resolvid que la parte actora no acredit6 los extremos constitutivos de su accion de nulidad, y
en consecuencia, absolvié a los demandados de las pretensiones reclamadas, confirmado mediante recurso de revision por el Tribunal Superior Agrario el dia 05
de marzo de 2013, y en contra de dicha determinacion, la parte actora promovio juicio de amparo directo, resuelto el 04 de julio de 2013, por el Séptimo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Region, negando el amparo y proteccion a la parte quejosa.

De conformidad con el acuerdo de fecha 17 de diciembre de 2010, y toda vez que la Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano advirtié la falta de
trabajos técnicos complementarios a efecto de segregar la superficie de 1-69-41.791 hectareas del predio denominado “FONATUR” que detenta estén Fondo,
respecto del predio denominado “PUNTA DE SAL SI PUEDES”, asi como segregar el derecho de via de la autopista Tijuana-Ensenada, dicha Secretaria de Estado
ordend llevar a cabo trabajos de medicion y deslinde correspondientes respecto de los predios antes citados, siendo como consecuencia de ello, en fecha 26 de
noviembre de 2015, se llevé a cabo diligencia de “TRABAJOS TECNICOS DE APEO Y DESLINDE” del predio “PUNTA DE SAL SI PUEDES”, en la cual, respecto a la
diligencia relativa al predio denominado “FONATUR”, arrojo finalmente una superficie analitico de 01-68-21.102 hectareas; en ese contexto, al no haberse
concluido el proceso de titulacion, no se puede realizar ninglin acto juridico tendiente a su enajenacién o donacion, a pesar de tener la posesion de dicha
superficie.

Poblacion Ejidal “Julian Urias”
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Juicio radicado ante el Tribunal Unitario Agrario Distrito 39, con nimero de expediente 970/2013 contra FONATUR, donde el Armando Crespo Polanco,
Teodora Olibarra Estrada y Diego Aguilar Gonzalez, en caracter de Presidente, Secretario y Vocal, del Comité Particular Ejecutivo del Nuevo Centro de Poblacion
Ejidal “Julian Urfas”, Municipio de Rosario, Estado de Sinaloa., interpusieron demanda en contra de Fonatur, mediante el cual, reclaman en otras prestaciones: La
nulidad del contrato de compraventa de una superficie de terreno de 2,284-26-58.92 hectareas celebrada entre “Compania Ganadera Las Cabras”, Sociedad de
Responsabilidad Limitad y “Playas del Palmito, S.A. de C.V.” a favor de Fonatur. Con un Pasivo Contingente de 1,203,123.0 pesos. Se encuentra pendiente de
resolverse el recurso de revision por el Tribunal Superior. En imposibilidad de determinar el importe que corresponde a la demanda, pues el seguimiento al mismo
es realizado por un despacho externo designado por la aseguradora.

Poblado Santa Maria Huatulco

Juicio radicado ante el Tribunal Unitario Agrario Distrito 21, con nimero de expediente 639/2015, donde se demanda al Fonatur la Nulidad del Decreto
Expropiatorio de fecha 28 de mayo de 1984, Unicamente en cuanto al pago justo por concepto de Terrenos Expropiados; estado procesal, desahogo de
pruebas.

Relacion de los litigios contencioso administrativo que representan contingencia econémica para el Fondo
Nacional de Fomento al Turismo (FONATUR).

> Expediente 1724/13-EAR-01-4 Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,
promovido por Fonatur, en contra del Director General de Impacto Ambiental y Zona Federal Maritimo Terrestre de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente. Pasivo contingente 560,970.0 pesos; estado procesal acuerdo de firmeza de sentencia desfavorable; No es posible determinar
una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

» Expediente 363/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit promovido por Fonatur, en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 342,741.93 pesos; mediante sentencia de fecha 09/06/2015 se declara procedente el recurso de
reconsideracion hecho valer por Fonatur; estado procesal, archivo pendiente de notificacion; No es posible determinar una condena, ya que la resolucién
es emitida por un tercero.

> Expediente 364/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur, en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 6,484,530.32 pesos; estado procesal, concluido; No es posible determinar una condena, ya que la
resolucion es emitida por un tercero

> Expediente 365/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur; en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit 2,865,215.71 pesos; estado procesal sobreseimiento firme; No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es
emitida por un tercero.

> Expediente 367/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 373,208.0 pesos; estado procesal pendiente de comunicacion con el Tribunal Colegiado de Circuito por
el cuadernillo de amparo; no es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

» Expediente 366/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 1,412,352.50 pesos; estado pendiente de resolver el recurso de reconsideracién; no es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.
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Expediente 358/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 2,124,520.80 pesos; estado procesal pendiente de notificacion de archivo; no es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 362/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 9,183,782.86 pesos; estado procesal pendiente de notificacion de archivo; no es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 361/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur; en contra del Tesorero Municipal del VIl Ayuntamiento de
Bahia de Banderas Nayarit; pasivo contingente 16,537,720.28 pesos; estado procesal pendiente de notificacion de la resolucion de amparo ; no es
posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 371/2013 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur en contra Tesorero Municipal del VIIl Ayuntamiento de Bahia
de Banderas Nayarit; pasivo contingente 1,836,306.57 pesos; se declaro la invalidez del acto reclamado; no es posible determinar una condena, ya que
la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 368/13 Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit; promovido por Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIl Ayuntamiento de Bahia
de Banderas Nayarit; pasivo contingente 9,110,968.53 pesos; estado procesal el pendiente de notificacion de archivo; no es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 37/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur 134,112.0 pesos; invalidez del acto administrativo impugnado; no es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 30/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 257,957.0 pesos; estado procesal demanda; no es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 33/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 203,047.0 pesos; estado procesal se solicité la acumulacion de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 31/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 64,769.0 pesos; estado procesal se solicité la acumulaciéon de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 32/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 493,712.0 pesos; estado procesal se solicitd la acumulacion de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 35/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 200,289.0 pesos; estado procesal se solicité la acumulacion de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.
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Expediente 34/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur 584,405.0 pesos; estado procesal se solicitd la acumulacién de autos; no es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 38/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 267,489.0 pesos; estado procesal se solicitd la acumulacion de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 36/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 166,232.0 pesos; estado procesal se solicito la acumulacion de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 29/2013 Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Baja California Sur; promovido por Fonatur en contra de la
Directora de Ingresos del Municipio de los Cabos Baja California Sur; pasivo contingente 166,970.0 pesos; estado procesal se solicité la acumulacion de
autos; no es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 9568/14-17-05-2 Quinta Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa; promovido por Fonatur en
contra del administrador local de Auditoria Fiscal Sur del Distrito Federal, de la Administracién General de Auditoria Fiscal Federal, del Sistema de
Administracién Tributaria; pasivo contingente 10,530.0 pesos; estado procesal concluido, dado de baja con fecha 26/12/2017; no es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 4424/15-17-01-09 14; radicado en la Décimo Cuarta Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa;
promovido por Fonatur en contra del Dir. Zona Fed. Mar. Terrestre Mpio. Benito Juarez; pasivo contingente: 40,854,216.0 pesos; estado procesal:
concluido, dado de baja con fecha 26/12/2017; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 3473/13-ear-01-10; radicado en la Sala Especializada en Materia Ambiental y Regulacién del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa; promovido por Fonatur; pasivo contingente: no aplica; estad procesal pendiente de que se emita sentencia; no es posible determinar una
posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 10580/1517-05-8; radicado ante la Quinta Sala regional metropolitana tribunal federal de justicia fiscal y administrativa; promovido por
Fonatur en contra de Conagua; pasivo contingente: 619,068.0 pesos; estado procesal; concluido, dado de baja con fecha 26/12/2017; no es posible
determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 30370/14-17-02-2; radicado ante la Segunda Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa;
promovido por Inmobiliaria Jep, S.A. de C.V., en contra de la Coordinacién General de Puertos y Marina Mercante; pasivo contingente: no aplica; estado
procesal: se remite al Pleno de la Sala Superior para su resoluciéon; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un
tercero.

Expediente 451/2015; radicado ante el Constitucional Electoral del Tribunal Superior de Justicia de Nayarit; promovido por Hotelera Playa Litibd, S.A.
de C.V, en contra del Director de Desarrollo Urbano, Ecologia y Ordenamiento Territorial del Ayuntamiento de Bahia de Banderas Nayarit; pasivo
contingente; no aplica; estado procesal: en tramite; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.
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Expediente 1244/2014; radicado ante el Juzgado Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo del Estado de Nayarit;
promovido por Fonatur en contra de la Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Nayarit; pasivo contingente: no aplica; estado procesal:
concluido; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1094/2015; radicado ante el Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo en Nayarit; promovido por Hotelera Playa
Litibd, S.A. de C.V. en contra del Presidente Municipal Bahia de Banderas y Administrador de correos; pasivo contingente; no aplica; estado procesal:
concluido, dado de baja 14/12/2017; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 740/2015; radicado ante el Juzgado Sexto de Distrito de Guerrero; promovido por el Club de Golf Acapulco, A.C,, en contra del Director
General del Instituto de Administracion y Avallios de Bienes Nacionales de la Secretaria de la Funcion Publica; pasivo contingente: no aplica; estado
procesal: concluido, dado de baja 15/12/2017; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 1194/2015; radicado ante el Juzgado Cuarto de Distrito de Quintana Roo; promovido por Gabriel Orozco Suarez en contra de Fonatur;
pasivo contingente: no aplica; estado procesal: pendiente de resolucién del amparo en revisién y recurso de revision adhesivos; no es posible determinar
una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1161/2012; radicado ante el Juzgado Quinto de Distrito en Materia Administrativa y de trabajo en el estado de Jalisco; promovido por Elsa
Noemf Ruiz Bernal en contra de Fonatur; pasivo contingente: no aplica; estado procesal: archivo; no es posible determinar una posible condena, ya que
la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1064/2015; radicado ante el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Quintana Roo; promovido por Araceli Dominguez Rodriguez y
otras en contra de la Direccién General de Impacto y Riesgo Ambiental (Fonatur es 3° interesado); pasivo contingente: no aplica; estado procesal: en
cumplimiento de ejecutoria; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente. PFPA/24.3/2C.27.5/00120-10; radicado ante la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Nayarit;
promovido por Fonatur; pasivo contingente: no aplica; estado procesal: pendiente de emitir resolucion; no es posible determinar una posible condena, ya
que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente PFPA/31.3/2C.27.3/0012-14 radicado en Procuraduria Federal de Proteccién al ambiente, promovido: no aplica; demandado: Fonatur,
pasivo contingente: no aplica estado procesal: pendiente de emitir resolucion; no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucién es
emitida por un tercero.

Expediente PFPA/29.3/2C.27.5/0003-15 radicado en Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo
promovido: no aplica; demandado: Fonatur, pasivo contingente no aplica; estado procesal: concluido por resolucién absolutoria; no es posible
determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente PFPA/19.7/2C.28.2/00043-15 radicado: en la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Guerrero
promovido: no aplica demandado: Fonatur, pasivo contingente: no aplica, estado procesal: pendiente de resolverse recurso de revision administrativo,
no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 168/005142/2015 radicado en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes promovido: no aplica, demandado: Fonatur, pasivo
contingente: no aplica, estado procesal: pendiente de emitir resolucion, no es posible determinar una posible condena, ya que la resolucion es emitida
por un tercero.
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Expediente PFPA/9.3/2C.27.5/0053-15 radicado: en la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al ambiente Baja California promovido:
por no aplica demandado: el Fonatur, pasivo contingente: no aplica, estado procesal se promovi6 Juicio de Nulidad contra la resolucién sancionadora; no
es posible determinar una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente PFPA/26.3/2¢.27.5/0095-15 radicado: en la Delegacion de la Procuradurfa Federal de Proteccién al ambiente Oaxaca promovido: por no
aplica, demandado: el Fonatur, pasivo contingente: no aplica, estado procesal: pendiente de emitir resolucion; no es posible determinar una posible
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 360/2013, radicado Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit, demandados: el Fonatur Tesorero Municipal del VIl Ayuntamiento de Bahia
de Banderas Nayarit pasivo contingente 277,622.0 pesos, estado procesal: sentencia en cumplimiento de ejecutoria; no es posible determinar una
posible condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 359/13, radicado Tribunal de Justicia Administrativa Nayarit contra del Fonatur Tesorero Municipal del VIII Ayuntamiento de Bahia de
Banderas Nayarit pasivo contingente 240,861.04 pesos, estado procesal se realizan manifestaciones; no es posible determinar una posible condena,
ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 369/2013, del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Nayarit, promovido por el Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIII
Ayuntamiento de Bahia de Banderas Nayarit. Pasivo contingente de 139,169.25 pesos; su estado procesal pendiente de resolver recurso de revision,
no es imposible determinar una posible condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 372/2013, del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Nayarit promovido por el Fonatur en contra del Tesorero Municipal del VIII
Ayuntamiento de Bahia de Banderas Nayarit. Pasivo contingente 240,786.44 pesos; su estado procesal consiste en que el 12/02/15 se admite
cumplimiento a ejecutoria en la que se determina procedente el recurso de reconsideracion hecho valer. No es posible determinar una posible condena
en virtud de que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 111/2014, del Primer Tribunal Unitario del Décimo Segundo Circuito, promovido por Inmobiliaria Jep, S.A. de C.V. En contra del Tribunal
Unitario de Circuito del Vigésimo Sexto Circuito y Juzgado Segundo de Distrito del Vigésimo Sexto Circuito. No hay pasivo contingente. Su estado
procesal pendiente de que emita sentencia; No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 406/2015, del Juzgado Segundo de Distrito en Baja California Sur, promovido por Erika Feliz Martinez y otros en contra del Fonatur. No hay
pasivo contingente. Su estado procesal concluido, dado de baja el 14/12/2017; No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida
por un tercero.

Expediente 74/2015 radicado ante la Sala Constitucional y Administrativa del PJF en Quintana Roo, promovido por José Luis Garcfa Palafox en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra pendiente la regularizaciéon del procedimiento por no haberse
emplazado legalmente. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 3059/15-EAR-01-11 radicado ante la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, promovido por Juan José Morales Barbosa
en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra pendiente de que se emita sentencia. No es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 508/2016, radicado ante la Sala Constitucional Electoral del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit, promovido por el Fonatur
en contra del Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Bahia de Banderas, Nayarit “Litib0”. Pasivo contingente de 143,224,143.27 pesos. Su estado
procesal es que esta pendiente de que se cierre instruccién. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

FONDO NACIONAL DE FOMENTO AL TURISMO Pagina 9 de 24



CUENTA PUBLICA 2017

Expediente 7.3-1486.16, radicado ante la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, promovido por el Fonatur en contra de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes. Pasivo contingente de 7,168.0 pesos. Su estado procesal es que esta pendiente de que se cierre instrucciéon. No es
posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1169/2016 radicado ante el Segundo Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Sergio Sandoval Suarez en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra pendiente de que se emita sentencia. No es posible determinar
una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 29/2013 radicado ante la Sala Unitaria Administrativa del Tribunal Superior del Estado de Baja California Sur, promovido por la Directora de
Ingresos del Municipio de los Cabos, B.C.S. en contra del Fonatur. Pasivo contingente de 158,094.0 pesos, el estado procesal consiste en que se
manifestd no ha lugar acordar la acumulacion de autos. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 2055/2015 radicado ante Juzgado Séptimo de Distrito Mixto en el Estado de Nayarit, promovido por el Comisariado Ejidal de “El Capomo”
en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra concluido. No es posible determinar una condena, ya
que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 16778/13 radicado ante la Novena Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal, promovido por Luis Enriqgue Serrano en contra del
Fonatur. Pasivo contingente 1,450,192.13 pesos, el estado procesal consiste en notificacion de sentencia de amparo. No es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 168/2017 radicado ante las Oficinas de Profepa en la Paz Baja California Sur, promovido por Profepa en contra del Fonatur. Pasivo
contingente 26,295.0 pesos, el estado procesal consiste en que se encuentra pendiente de que se emita resolucién. No es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 875/2009 radicado ante el Décimo Juzgado de Distrito en el Estado de Sinaloa, promovido por la Comunidad “San Pedro Chametla” en
contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra en tramite. No es posible determinar una condena, ya
que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 021-16 radicado ante las Oficinas de Profepa en Ixtapa Zihuatanejo, promovido por Profepa en contra del Fonatur. Pasivo contingente de
600,220.99 pesos, el estado procesal consiste en admisién de la demanda de nulidad con el nimero 2916/17-EAR-01-6. No es posible determinar
una condena, ya que la resoluciéon es emitida por un tercero.

Expediente PNI-2016-PSU-043 radicado ante Conagua Huatulco, promovido por Conagua en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado
procesal consiste en que se realizé visita de inspeccion. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 14-17, radicado ante las Oficinas de Profepa Quintana Roo, promovido por el Fonatur en contra de Profepa. No hay pasivo contingente. Su
estado procesal consiste hay resolucién absolutoria/asunto concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un
tercero.

Expediente PFPA/29.2/2C.27.1/0011-17, radicado ante Delegacion Profepa Quintana Roo, promovido por el Fonatur en contra de Profepa. No hay
pasivo contingente. Su estado procesal consiste en que hay manifestaciones a la visita de inspeccion. No es posible determinar una condena, ya que la
resolucion es emitida por un tercero.
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Expediente 3334/16-AER-01-8, radicado ante Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, promovido por Antonella Vazquez Avedén en
contra del Fonatur y Profepa. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra en tramite el amparo directo. No es posible
determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 2893/16-EAR-01-6 radicado ante Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién, promovido por David Linares Arredondo en
contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en desahogo de pericial. No es posible determinar una condena, ya que la
resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 2751/16-EAR-01-4 radicado ante Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion, promovido por Araceli Dominguez Rodriguez
en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en la admision del amparo directo. No es posible determinar una
condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 559/2017 radicado ante el Cuarto Juzgado de Distrito en el Estado de Guerrero, promovido por Nelly Maritza Aguilera Concha en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se encuentra pendiente en que se celebre la audiencia constitucional. No es
posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 179158621, radicado ante el Consejo Consultivo del IMSS, promovido por el Fonatur en contra de IMSS. Pasivo contingente de 6,390.61
pesos. Su estado procesal consiste en que se presentd recurso de inconformidad. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es
emitida por un tercero.

Expediente 53/46206, radicado ante la Subsecretaria de Gestion Ambiental, promovido por el Fonatur en contra de Semarnat. No hay pasivo
contingente. Su estado procesal consiste en que se tuvo por interpuesto recurso de revision. No es posible determinar una condena, ya que la
resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 809/2017 radicado ante Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Luis Manuel Brisefio Ojeda en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se rindi6 informe justificado. No es posible determinar una condena, ya que
la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1489/2017 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Mariano Moguel Mendoza en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se declard el sobreseimiento del juicio. No es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1340/2017 radicado ante Juzgado Primero de Distrito en el Estado de B.C.S., promovido por Eloy Castro Moreno en contra del Fonatur. No
hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se rindié el informe justificado. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién
es emitida por un tercero.

Expediente 1503/2017 radicado ante Segundo Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Felipe Romo Cordero en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se rindié el informe justificado. No es posible determinar una condena, ya que la
resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 1504/2017 radicado ante Segundo Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por José Radl Alonso Natharen en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal consiste en que se rindio el informe justificado. No es posible determinar una condena, ya
que la resolucién es emitida por un tercero.
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Expediente 1841/2016 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Leopoldo Arturo Beltran Rojas en
contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por
un tercero.

Expediente 768/2016 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Henry Fernandez Aguilar en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resoluciéon es emitida por un tercero.

Expediente 197/2015 radicado ante Séptimo Juzgado de Distrito en el Estado de Oaxaca, promovido por Carlos Daniel Reyes Hernandez (Inmobiliaria
Bahia de Conejos) en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la
resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 434/2016 radicado ante el Sexto Juzgado de Distrito en el Estado de Guerrero, promovido por Amado Mendoza Hernandez en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente PFP/24.2/2C.27.1/0056/14 radicado ante la Delegacién Profepa Estado de Nayarit “Litibl” en contra del Fonatur. No hay pasivo
contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un tercero.

Expediente 1371/2016 radicado ante Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Fredy Oswaldo Schultz Dzul en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un
tercero.

Expediente 156/2015 radicado ante el Juzgado Segundo de Distrito en el Estado con sede en la Paz B.C.S., promovido por Marina del Rey, s. de R.L. de
C.V. en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es
emitida por un tercero.

Expediente 158/2016 radicado ante Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Jaime Alberto Mezo Moreno en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un
tercero.

Expediente 1500/2016 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Roberto Aparicio, Miguel Alberto
Andrade Solis y Moisés Bernardo Pool en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una
condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1489/2016 radicado ante el Séptimo Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Luis David Elias Tovar Sanchez en
contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por
un tercero.

Expediente 118/2017 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Mariano Moguel Mendoza en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un
tercero.

Expediente 216/2017 radicado ante el Quinto Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Pablo Katin Manzano en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resoluciéon es emitida por un tercero.
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Expediente 155/2017 radicado ante el Quinto Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Azul Profundo Cozumel en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 207/2017 radicado ante el Segundo Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Dafne Haidee en contra del Fonatur.
No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 148/2017 radicado ante el Quinto Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Carlos Josafat Urbina en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resoluciéon es emitida por un tercero.

Expediente 166/2017 radicado ante el Quinto Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Nicholas Andrew Bruce en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 211/2017 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Luis Fernando Erosa Novelo en contra
del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por un
tercero.

Expediente 107/2017 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Silvia Estrada Rodriguez en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resoluciéon es emitida por un tercero.

Expediente 120/2017 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Julio Gabriel Cen Ake en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucién es emitida por un tercero.

Expediente 1841/2016 radicado ante el Tercer Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Leopoldo Arturo Beltrdn Rojas en
contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida por
un tercero.

Expediente 37/2017 radicado ante Séptimo Juzgado de Distrito en Canclin Quintana Roo, promovido por Enrique de JeslUs Tejero Bacab y Kevin
Hassem en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es
emitida por un tercero.

Expediente 899/2017 radicado ante el Quinto Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Luis Arturo Alpuche en contra del
Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resoluciéon es emitida por un tercero.

Expediente 1273/2017 radicado ante el Segundo Juzgado de Distrito en el Estado de Quintana Roo, promovido por Ana Lilia Garcia de la Pefia y otros
en contra del Fonatur. No hay pasivo contingente, el estado procesal concluido. No es posible determinar una condena, ya que la resolucion es emitida
por un tercero.

Juicios Civiles y Mercantiles

>

>
>
>

Gerénimo Chavez Patlan
Asesores ALFA y Asesores Turisticos de Ixtapa S.C.
Plaza Caracol

Desarrollo Marina Ixtapa, S.A. de C.V.
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Banco Invex (New Port Development y Otros)
Rivas Barreto Francisco Javier

Gerardo Cruz Lara

Desarrollo Marina Ixtapa, S.A. de C.V.

Victor Manuel Corona Uribe y Fraccionamientos Selectos, S.A. de C.V. Victor
Carlos Comba Corona

Francisco Alberto Alfaro Coq

Constral, S.A. de C.V

José Rodolfo Riverol Martinez (Accién Proforma)
José Rodolfo Riverol Martinez (Accién Prescripcién Adquisitiva)
José Rodolfo Riverol Martinez

Jorge De la Cruz Murillo

Desarrollos Pami, S.A.

Ramon Ortega Ortiz Linares

Ramon Ortega Ortiz Linares

Alejandro Solfs Olveres

Raymundo José Euan Canto

Francisco Javier Rangel Gonzélez

Michael Joshep Schaible

Miriam del Carmen Devis Cota

Banca Cremi

Biand Di S.A. de C.V.

Biand Di S.A. de C.V.

Hotelera Playa Litibd
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Inmobiliaria Dos faros.

Geronimo Chavez Patlan
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En el presente asunto se ha dictado sentencia en contra de los intereses de FONATUR, sin embargo, el actor no ha dado impulso procesal desde el afio 2013.

Asesores ALFA y Asesores Turisticos de Ixtapa S.C.

El 25 de mayo de 1998, Asesores Turisticos de Ixtapa, S.C. y Asesores Alfa, S.C., interpusieron demanda en contra de FONATUR, reclamando la nulidad del
convenio de permuta del 22 de enero de 1987, asi como los convenios de regularizacién del 23 de enero de 1992, a su vez, FONATUR reconvino la rescision de
los convenios de 1992. Seguido en todas las etapas procesales, el 19 de agosto de 1999, se dictd sentencia definitiva mediante la cual se condend a la
rescision de los contratos de 1992, asi como, al contrato de permuta de 1987, ordenando devolver los bienes materia de la permuta, es decir, que la parte
actora entregara a FONATUR los lotes identificados como 2 y 4 de la manzana 3, Seccion Residencial lll, en Ixtapa, y el Fondo devolviera el lote identificado
como 3B ubicado en Ixtapa. En el afio de 1994, FONATUR dono parte de la superficie del lote 3B a la Secretaria de Marina identificada dicha superficie como
lote 3C1. El 21 de septiembre de 2000, la parte actora, hizo entrega judicial de los lotes 2 y 4 a favor de FONATUR, mediante acuerdo publicado el 22 de
septiembre de 2000, sin haber devuelto el Fondo, el lote 3B a que se encontraba condenado. El 13 de diciembre de 2005, la Secretaria de Marina interpuso
amparo en contra del auto que ordenaba la entrega del inmueble 3C-1, obteniendo sentencia favorable ordenando el emplazamiento a la Secretarfa de Marina a
fin de que en su caso, acredite lo que en derecho le corresponda.

Actualmente se realiz6 convenio judicial con fecha 14 de noviembre de 2014, mediante el cual, FONATUR entregé la parte restante del lote 3By en sustitucion
del lote 3C1 donado a la Secretaria de Marina, acordd otorgar 2 lotes con el mismo valor que el lote donado a dicha Secretarfa, a fin de dar cumplimiento a la
sentencia definitiva de fecha 19 de agosto de 1999.

El dia dieciocho de abril de dos mil diecisiete, se celebr6 CONVENIO MODIFICATORIO AL CONVENIO JUDICIAL DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2014,
APROBADO EL CATORCE DE ENERO DE 2015, mediante el cual se sustituyo el lote 4-A, Seccién Fontana, Manzana XVIII, en Avandaro, Estado de México por el
LOTE 1-B, MANZANA 1, LA ENTREGA, SANTA MARIA HUATULCO, EN BAHIAS DE HUATULCO, OAXACA, a fin de dar cumplimiento a la sentencia definitiva de
fecha 19 de agosto de 1999.

Plaza Caracol. Cuantia indeterminada. Sub judice.

Con auto de fecha 09 de junio de 2016 el Juzgado de conocimiento determiné decretar la caducidad de la instancia con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 130y 132 del Cédigo de Procedimientos Civiles, a efecto de que las cosas vuelvan al estado procesal que guardaban en virtud de que las partes habian
dejado de actuar, no obstante ello; inconforme con dicho acuerdo la actora interpuso recurso de apelacion, el cual se resolvié mediante sentencia interlocutoria
de fecha 14 de noviembre de 2017, a efecto de revocar el acuerdo apelado ya que no existia ninguna carga procesal que las partes debieran satisfacer, sino que
se habia generado una carga del Juzgador de primer grado, consistente en pronunciar la resolucion respectiva a dicha admision y desahogo de pruebas ofrecidas
por la parte demandada.

Desarrollo Marina Ixtapa, S.A. de C.V. (DMI)

Juicio ordinario mercantil seguido en contra del FONATUR en el que |a parte actora demanda, entre otras prestaciones, el cumplimiento de los convenios del 5y
27 de octubre de 1999 y 01 de agosto del 2000; se pide se condene al FONATUR, a realizar las obras de estructura, infraestructura en el megaproyecto
“Desarrollo Marina Ixtapa”, hasta por un monto de 11.9 millones de délares; asi como el pago de dafios y perjuicios. El 03 de enero de 2006 se dictd sentencia
de primera instancia, en la que resuelve que por no estar integrado el litisconsorcio pasivo necesario, se dejan a salvo los derechos de DMI. DM, interpone
recurso de apelacion en contra de la sentencia definitiva, misma que se resuelve el 27 de septiembre de 2007, en donde se ordena reponer el procedimiento
para efecto de que se emplace a juicio a los litisconsortes GRUPO SITUR, S.A. DE C.V,, SITUR DESARROLLO TURISTICQOS, S.A. DE C.V, PROMOTORA DEL CABO,
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S.A. DE C.V,, Y SICON DIRECCION Y CONTROL DE PROYECTOS, S.A. DE C.V. FONATUR interpuso incidente de falsedad de firma, emitiendo sentencia
interlocutoria el 17 de septiembre de 2009. El 02 de octubre de 2009, es presentada la apelaciéon en contra de la interlocutoria incidental, turnando la misma el
14 de octubre al Primer Tribunal Unitario para su sustanciacion, la cual confirmé la interlocutoria a favor del FONATUR. El 27 de enero de 2011, se pronuncid
sentencia de amparo por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, DC.-697/2011, la cual condena a Desarrollo Marina Ixtapa al pago
de costas en ambas instancias a favor del FONATUR. El 14 de febrero de 2011, se notificé el cumplimiento a la ejecutoria de amparo. El 24 de febrero de 2011,
se tuvo por cumplida la ejecutoria. Mediante acuerdo publicado del 16 de abril de 2012, se declaré firme la sentencia interlocutoria que condena a la parte
actora a pagar al FONATUR la cantidad de 0.047 millones de pesos, por concepto de costas de Segunda Instancia y se requiere a la actora para que realice
dicho pago. El 21 de junio de 2012, se autoriza a la actora expedicion de copias certificadas. Se resolvié el incidente costas, a favor del FONATUR por la
cantidad de 0.047 millones de pesos, se encuentra en etapa de requerimiento de pago.

En virtud del incidente de costas promovido por el Fondo, mediante acuerdo de fecha 22 de febrero de 2018, se cita a las partes para oir sentencia.

Banco Invex (New Port Developmenty Otros)

Mediante escrito de demanda de fecha 1 de septiembre de 2008, Banco Invex, SA como fiduciaria del fideicomiso No 192 demand6 en la via ordinaria civil de
New Port Development SA DE CV, FONATUR vy otros, la reivindicacién de una fraccion de terreno de 9,206.13 m2 ubicado en el poblado de La Playa, municipio
de Los Cabos en B.C.S., radicandose el expediente bajo el Nimero 55/2008 del indice del Juzgado Primero de Distrito de La Paz B.C.S. Se tramito el juicio y se
dictd Sentencia absolutoria el 2 de octubre de 2015, contra la cual el actor apeld, sentencia que se confirmd en segunda Instancia, contra esa resolucion el
propio actor interpuso demanda de amparo, mismo que le fue negado, quedando la sentencia absolutoria firme y decretandose el expediente como total y
definitivamente concluido.

Se encuentra en proceso para dar de baja el asunto al estar concluido.

Rivas Barreto Francisco Javier

Mediante escrito de demanda de fecha 3 de agosto de 2010, notificada al FONATUR el dia 24 de septiembre del mismo afio y derivado de un acuerdo del
Comité de Crédito y Comercializacién, en sesién 153 de fecha 25 de mayo de 1994, en la cual se autorizd la permuta solicitada por el sefior Francisco Javier
Rivas Barreto, se demandoé el otorgamiento de la forma correspondiente al contrato de permuta del lote 11, manzana 2, zona comercial, con una superficie de
712.91 m2 en Ixtapa, Gro., del lote 1, manzana 1, campo de golf zona turistica, con una superficie de 2,410.50 m2 en San José del Cabo, B.C.S, del lote 11,
manzana 1, supermanzana IX, zona urbana, con una superficie de 813.61 m2 del lote 6, manzana 11, supermanzana 1, zona turistica, con una superficie de
250 m2 en Nopolo, B.C.S,, del lote 7, manzana 11, supermanzana 1, zona turistica, con una superficie de 250 m2 en Nopolo, B.C.S,, del lote 12, manzana 11,
supermanzana 1, zona turistica, con una superficie de 250 m2 en Nopolo, B.C.S. y del lote 13, manzana 11, supermanzana 1, zona turistica, con una superficie
de 250 m2 en Nopolo, B.C.S., mas la cantidad de 1,220.0 millones de pesos, por los lotes de terreno 1y 2 Seccion Hotelera |, zona turistica de Nopolo, B.C.S. El
14 de octubre de 2010, FONATUR dio contestacion a la mencionada demanda, interponiendo las excepciones y defensas que considerd pertinentes. Con fecha
9 de mayo de 2011, el Juez Vigésimo Tercero de lo Civil en el Distrito Federal, resolvié absolver al FONATUR de todas y cada una de las prestaciones
reclamadas, derivado de que en la especie, operé la prescripcion negativa a su favor, liberandola de cualquier obligacion que en su caso pudiere haber existido. En
segunda instancia, la Tercera Sala Civil del Distrito Federal confirmd la sentencia definitiva y condend a los actores a pagar los gastos y costas en ambas
instancias. El Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito negd el amparo de la Justicia de la Unién a los actores, por mayoria de votos.
FONATUR cuantificd via incidental el pago de los gastos y costas, dictando el Juez Vigésimo Tercero de lo Civil en el Distrito Federal, una sentencia
interlocutoria en la cual declaré improcedente el incidente planteado, reservando los derechos del Fondo; contra dicha resolucion los actores interpusieron un
recurso de apelacion, el cual fue resuelto por la Tercera Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, misma que resolvio en favor de los actores;
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contra dicha resolucion FONATUR, interpuso un Juicio de Amparo Indirecto, en el cual, el C. Juez Tercero de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal,
resolvi6 Amparar y Proteger al Fondo, contra la misma sentencia los actores interpusieron recurso de revision, sin embargo, el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, confirmd la sentencia de amparo. Contra el dictado de la nueva resolucién por parte de la Tercera Sala Civil del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, los actores interpusieron un Juicio de Amparo Indirecto, en el cual, el C. Juez Décimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito
Federal, resolvi6 Ampararlos, contra la misma sentencia FONATUR interpuso un Recurso de Revision, pendiente de resolver, sin embargo, el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, confirmé la sentencia de amparo. Contra el dictado de la tercer resolucion por parte de la Tercera Sala Civil del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, los actores y FONATUR interpusieron Juicios de Amparo Indirecto, en el primero, el C. Juez Décimo Cuarto de
Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, resolvi6 no Amparar a los actores, contra la misma sentencia dicha parte interpuso un Recurso de Revision,
pendiente de resolver por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito; respecto del Juicio interpuesto por FONATUR el mismo se encuentra
para el dictado de la sentencia de amparo por el C. Juez Primero de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal.

Se determind declarar procedente el incidente de pago de los gastos y costas interpuesto por FONATUR, actualmente se solicito, se dictara auto de ejecucion
con efectos de mandamiento en forma para que los actores en el principal sean requeridos del pago de la cantidad de 145,959.32 pesos (CIENTO CUARENTA
Y CINCO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESQOS, 32/100 M.N.), en el momento de la diligencia y no efectuado éste, se les embarguen bienes de su
propiedad suficientes a garantizar el pago de la cantidad sefalada.

Gerardo Cruz Lara. Monto determinado por el valor del inmueble.

FONATUR demandé la Reivindicacién de una superficie de 54,856 m2 de la Zona Hotelera en Cancln Quintana Roo. Se dict6 sentencia Seguido que fue el juicio
en todas sus instancias se dictd sentencia declarando la improcedencia de la accién, condenado a la Entidad al pago de gastos y costas. En virtud de ello, el
demandado present6 el incidente respectivo, mismo que resulté improcedente; sin embargo, puede volver a presentarlo, por lo que es a la parte demandada a
quien le corresponde darle impulso procesal a la ejecucion de la sentencia.

Desarrollo Marina Ixtapa, S.A. de C.V. (DMI)

DM, nuevamente presentd demanda de fecha 6 de noviembre de 2012, en la via ordinaria mercantil, la cual recay6 ante el Juzgado Décimo de Distrito en
Materia Civil en el Distrito Federal, expediente 803/2012-lll, admitiéndose a tramite en demanda, entre otras prestaciones: el cumplimiento forzoso del
convenio de fecha 5 de octubre de 1999, y de sus convenios modificatorios de fecha 27 de octubre de 1999 y 1 de agosto de 2000; asf como el pago de
dafios y perijuicios. Del convenio de 5 de octubre de 1999, se demanda la obligacion de FONATUR contenida en las clausulas Primera inciso g y Sexta, respecto
a restituir a DMI en la ejecucion de las obras de superestructura, infraestructura y cabeza descritas en el anexo 1, las cuales ascienden a la cantidad de 111.0
millones de pesos, del convenio de fecha 27 de octubre de 1999, se demanda a FONATUR, el vigilar y asegurar los servicios en materia de energia eléctrica,
suministro de agua potable y tratamiento de aguas residuales que se proporcionaran con las obras ya existentes u otras equivalentes “a las descritas” en el
anexo 1. Del convenio de fecha 01 de agosto de 2000, se demanda a FONATUR, el cumplimiento forzoso a lo pactado en la clausula Primera, que sefialan que
la indemnizacién pagada por DMI a FONATUR, serviria para la realizacion de las obras de superestructura, infraestructura y cabeza descritas en el anexo 1.
Emplazado FONATUR el 31 de enero de 2013, contesté la demanda, manifestando que las clausulas de los convenios de fecha 5 de octubre de 1999, y de sus
convenios modificatorios de fecha 27 de octubre de 1999 y 1 de agosto de 2000, se encontraban prescritas y que son inexistentes, asi también, que DMI no
cumplié con la indemnizacion sefialada, siendo que a la fecha no ha otorgado la instruccién a la fiduciaria para la formalizacion de la escrituracion de los lotes
85,86 y 86 A, ni tampoco acreditd después de 14 afios la necesidad de la ejecucion de la obras sin que haya existido una interpelacion judicial para actualizar
las obligaciones. El 11 de noviembre de 2013, se dict6 sentencia en primera instancia mediante la cual a FONATUR lo absolvieron de pagar la cantidad de 111.0
millones de pesos, al pago de dafios y perjuicios y gastos y costas; asi también, condenaron a la parte actora al pago del 5% de las ventas del Mega proyecto
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Marina Ixtapa, a los intereses moratorios que se hayan generado, al pago de gastos y costas y se dejaron a salvo los derechos del FONATUR, respecto de los
derechos de escrituracion de los lotes 85, 86 y 86 A, con valor aproximado de 25,000.0 pesos posteriormente, se dictd sentencia de segunda instancia a favor
de FONATUR, mediante la cual se absuelve al Fondo de pagar la cantidad de aproximadamente 111.0 millones de pesos, en obras.

Mediante sesion de fecha 04 de enero de 2018, se resolvio el amparo directo interpuesto por DMI, determinando conceder el amparo para efecto, en virtud de
ello, FONATUR el 07 de marzo de 2018 interpuso recurso de revision, el cual se encuentra pendiente de admision.
Victor Manuel Corona Uribe y Fraccionamientos Selectos, S.A. de C.V.

Se reclama del FONATUR, la formalizacién del contrato privado de compraventa por parte respecto del lote 18 de la manzana A seccién Contramar, del
Desarrollo Turistico de Ixtapa Guerrero con uso de suelo Turistico Residencial con una superficie de 6,137.34 m2, ubicado en Ixtapa-Zihuatanejo. El
otorgamiento y firma de la escritura publica, ante el notario plblico nimero 1, licenciado Bolivar Navarrete Heredia, con domicilio en calle Alamo no. 8 colonia El
Hujal, 40880, en la ciudad de Zihuatanejo, Gro. del contrato de compraventa del bien inmueble identificado como lote 18 de la manzana A seccién Contramar,
del Desarrollo Turistico de Ixtapa Gro. con uso de suelo turistico residencial con una superficie de 6,137.34 m2, ubicado en Ixtapa-Zihuatanejo, estado de
Guerrero México. La entrega de la posesion real, material y juridica del inmueble referido en el punto anterior, objeto de la compraventa.

Que se declare que la forma de pago en mensualidades propuesta por el FONATUR para cubrir el saldo de la operacion quede firme. El pago de los gastos u
costas que se generen por la tramitacion del presente juicio. El 12 de junio del afio 2014 se celebré la audiencia previa y de conciliacion sin que existiera ningln
arreglo entre las partes y se abrid el juicio a prueba. Estamos en etapa de desahogo de pruebas.

Carlos Comba Corona

Se reclama de FONATUR:

> La prescripcion positiva (usucapion) del inmueble identificado como lote 13 de la manzana 5 seccién contramar cantiles, también conocido como
contramar, ubicado en la ciudad de Ixtapa-Zihuatanejo, Gro. Con una superficie aproximada de 1,846.93 m2.

> La prescripcién positiva (usucapion) del inmueble identificado como lote 14 de la manzana 5 seccién contramar cantiles, también conocido como
contramar, ubicado en la ciudad de Ixtapa-Zihuatanejo, Gro. Con una superficie aproximada de 1,846.93 m2.

> La prescripcion positiva (usucapion) del inmueble identificado como lote 15 de la manzana 5 seccién contramar cantiles, también conocido como
contramar, ubicado en la ciudad de Ixtapa-Zihuatanejo, Gro. Con una superficie aproximada de 1,846.93 m2.

> Ladeclaracién judicial de que por prescripcion positiva (usucapién) se ha convertido en duefio de los inmuebles descritos en los incisos anteriores.
> Elpago de los gastos y costas que se originen por la tramitacion del presente juicio.
En cumplimiento a ejecutoria de amparo, con fecha 06 de febrero de2018, la Sala Civil en Chilpancingo, Guerrero, dicté resolucion en la que absolvié al FONDO

de todas y cada una de las prestaciones reclamadas por el actor, pendiente el Tribunal Colegiado emita el acuerdo donde tiene por cumplida o no la ejecutoria.

Francisco Alberto Alfaro Coq
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Presento el abogado de la demandada apelacion en contra del acuerdo dictado el 05 de febrero de 2014. Notificado a Fonatur 13 de marzo de 2014. El 25 de
marzo de 2014 Fonatur desahogd vista. El abogado del actor se desistié a su entero perjuicio de la apelacion interpuesta en contra del auto por el que se le tuvo
por revocada su personalidad como apoderado legal del actor.

Constral, S.A. de C.V. Otorgamiento de escritura. En contra de la Entidad.

La sociedad actora reclamé de FONATUR la formalizacion de la escritura pdblica por la compraventa de los lotes 4, 5y 6, seccién B, segundos nueve Hoyos del
Campo de Golf en Canctin Quintana Roo, derivados del contrato de fecha 6 de agosto de 1984 y 03 de enero de 1985 respectivamente.

El 19 de febrero de 2014 se dict6 sentencia definitiva misma que quedo firme y ejecutable que condend a la Entidad a que otorgue a favor de Constral, S.A. de
C.V,, la escritura de venta de los inmuebles identificados como lotes nimero 4, 5 y 6, segundos nueve hoyos, Campo de Golf, Zona Turistica de Cancun,
Quintana Roo.

Con base en lo anterior, la sociedad actora debe de realizar las gestiones judiciales correspondientes para ejecutar la sentencia definitiva.

José Rodolfo Riverol Martinez (Acciéon Pro Forma)

El otorgamiento y firma de la escritura de compraventa de los departamentos, suites, y penthouse descritos en la demanda y construidos en el condominio
GREEN, el pago de dafios y perjuicios; en caso de que se niegue a firmar las escrituras que las firme a su costa y en su rebeldia el juez; el pago de gastos y
costas. Se decret6 la caducidad en el presente juicio a favor de FONATUR.

José Rodolfo Riverol Martinez (Accion Prescripcion Positiva)

Se reclaman las siguientes prestaciones:

> La prescripcién adquisitiva de la propiedad de los departamentos 303, 432,y 514 del inmueble conocido como GREEN 16 ubicado enlos lotes 4, 5y 6,
segundos nueve hoyos del Campo de Golf conocido como Pok Ta Pok.

La inscripcién de la sentencia que declare la prescripcion en el Registro Piblico de la Propiedad.
La cancelacién del registro actual que se encuentra a nombre del FONATUR, y se proceda a individualizar en su favor los inmuebles.

El cumplimiento absoluto a la ley de propiedad en condominio en particular los articulos 4, 9 y 10.

YV V V VYV

El pago de gastos y costas del juicio.
> El pago de dafios y perjuicios.
Mediante sesion de fecha 22 de febrero de 2018, el Tribunal Colegiado resolvié negar el amparo al actor, absolviendo a FONATUR de todas y cada una de las
prestaciones reclamadas.
José Rodolfo Riverol Martinez

Prestaciones:
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> Usucapion o prescripcién adquisitiva en favor del actor, respecto del departamento actualmente identificado como 104, del inmueble denominado o
conocido publicamente como GREEN 16, ubicado en los lotes 4, 5y 6, segundos nueve hoyos, del campo de golf conocido como Pok Ta Pok.

> Establecer que se ha consumado la usucapion o prescripcion adquisitiva y que por ende, se ha adquirido la propiedad y se sirva de titulo de propiedad, y
que ejecutoriada la sentencia, se ordene girar oficio al Registro Publico de la Propiedad y del comercio de Cancun, a fin de proceder a la inscripcion del
actor como titular del departamento.

> Cancelacion del registro actual a nivel general como parte de la transmision original efectuada por el gobierno federal a FONATUR, y desde luego, se
proceda a individualizar a favor del actor, asi como la reserva de dominio respectiva, ademas de los anexos, accesiones, frutos civiles e industriales.

» Cumplimiento absoluto e irrestricto de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles en el Estado de Quintana Roo, en especial lo dispuesto en los
articulos 4, 9, 10 y demas relativos y aplicables de la referida ley.

> El pago de los gastos y costas que se originen con la tramitacién del presente juicio, en caso de oposicion injustificada.
> El pago de dafios y perjuicios que igualmente se generen al suscrito.

A la fecha, se encuentra turnado para el dictado de la sentencia definitiva.

Jorge De la Cruz Murillo
Se reclaman las siguientes prestaciones:

> La prescripcion adquisitiva de la propiedad del inmueble ubicado en Av. Kinic lote 8, manzana 9, regién 97, con una superficie de 1,385.61 en Cancln,

QR.
> Lainscripciéon de la sentencia que declare la prescripcion en el Registro Publico de la Propiedad.

Con fecha once de octubre del afio dos mil doce, la sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Quintana Roo, dicto sentencia, en la que en sus puntos
resolutivos confirma la sentencia pronunciada por el Juez de Primera Instancia, por lo que se absuelve a FONATUR de todas y cada una de las prestaciones
reclamadas, asimismo se condena a la parte actora al pago de gastos y costas.

Desarrollos Pami, S.A. de C.V. Monto: 86,831.0 millones de pesos, a favor. Ejecucion de sentencia.

Con fecha 18 de febrero de 2005, FONATUR celebré contrato de compraventa con la empresa Desarrollos Pami, respecto de lote 52-04, seccién A, Manzana
53, de la zona turistica de Cancun, Quintana Roo, derivado de violaciones en los lineamientos y restricciones de construccion; con base en ello, FONATUR
demando la rescision de la compraventa, la entrega del inmueble como consecuencia, el pago de penas convencionales respectivas, asi como el pago de
derechos y contribuciones del inmueble durante el tiempo que el inversionista tuvo la posesion.

Agotados que fueron los recursos interpuestos por las partes, el 27 de febrero de 2012 se dictd sentencia en cumplimiento a una ejecutoria de amparo, misma
que se encuentra firme y ejecutable que condend a DESARROLLOS PAMI, S.A. de C.V. al pago de 86,831.0 millones de pesos, por concepto de la pena
convencional reclamada por la Entidad, absolviéndola de las demés prestaciones demandas.

Con base en lo anterior, el 22 de marzo de 2013 se embargo la negociacion mercantil, por lo que desde entonces se han realizado gestiones judiciales para
recuperar numerario, obteniendo a la fecha como pago la cantidad de 13,170.0 millones de pesos.
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Con base en lo anterior, la cantidad que a la fecha adeuda Desarrollos Pami, S.A. de C.V. a la Entidad es de 73,960.0 millones de pesos. Asimismo, de manera
continua se encuentran realizando gestiones judiciales encaminadas a la recuperacién de numerario.

Ramon Ortiz Linares

Se encuentra en segunda instancia, en virtud del recurso de apelacién interpuesto por el actor, derivado que FONATUR fue absuelto de las prestaciones
reclamadas.

Ramon Ortiz Linares

Se encuentra en la etapa de ofrecimiento de pruebas.

Alejandro Solis Olveres. Monto determinado por el valor del inmueble

Demand¢ de la Entidad el cumplimiento al contrato compraventa con reserva de dominio de fecha 17 de noviembre de 2000. Agotadas las etapas procesales,
se dictd sentencia definitiva el 12 de diciembre de 2014 y se absolvio a FONATUR de todas y cada una de las prestaciones reclamadas. En sentencia de
segunda instancia de fecha 26 de mayo de 2016, la Quinta Sala Especializada de Materia Civil y Mercantil del Tribunal Superior de Justicia en el Estado en el
toca civil 441/2015, determind confirmar la sentencia. Mientras que se le negd el amparo y proteccion de la Justicia de la Union, teniéndose por
completamente concluido.

Raymundo José Euan Canto

Con fecha 30 de mayo de 2005, Raymundo José Euan Canto demandé del FONATUR la prescripciéon positiva de los lotes 1-B y 2, manzana 4-A en Cancln
Quintana Roo, argumentando que ha venido poseyendo en caracter de duefio en forma pacifica e ininterrumpida por mas de 10 afios, FONATUR dio
contestacion a la demanda negando la procedencia de dicha accién, toda vez que es contradictoria a juicio iniciado por la misma persona en contra del
FONATUR en el juzgado Cuarto, en el cual demandd con fecha 30 de mayo de 2005 el interdicto de retener la posesion derivado de un supuesto contrato de
arrendamiento celebrado con Promotora Regional Inmobiliaria, S.A. de C.V. Respecto al interdicto de retener la posesion, las sentencias de primera y segunda
instancias fueron favorables al FONATUR, la cual no fue recurrida causando ejecutoria la misma.

Respecto del juicio de prescripcion fue dictada sentencia en primera instancia, la cual fue favorable al FONATUR, sin embargo el actor promovi6 recurso de
apelacion en contra de la misma, quedando pendiente que exprese agravios.

Fue confirmada la sentencia por la Sala en la cual se declar6 no procedente la accion ejercitada en contra del FONATUR, el actor promovié amparo, en espera de
resolucion. El 26 de octubre de 2011, se dictd sentencia declarando improcedente la accién intentada, el actor presentd apelacién en contra de la misma, la cual
no fue admitida al no expresar agravios, recurrié el auto pendiente de resolucion.

Pendiente formular incidente de liquidacion de gastos y costas, una vez que se cobre se dara de baja el asunto.

Francisco Javier Rangel Gonzalez

Se reclaman las siguientes prestaciones: Se conmine a los demandados con ser multados o proceder a su arresto para el caso de que reincidan en la
perturbacion de la posesion originaria que tiene sobre el predio ristico denominado X kanha; Se ordene a los demandados a poner término a la perturbacion de
la posesion originaria que tiene respecto el predio rdstico denominado X kanha; Se condene a los demandados al pago de los dafos y perjuicios que se le han
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causado y se le continlien ocasionado con motivo de la perturbacion de la posesion originaria que tiene sobre el predio rustico denominado X’kanha; Que se
condene a los demandados a otorgar una fianza suficiente que garantice no volver a perturbar la posesién originaria que tiene sobre el predio ristico
denominado X'kanha; V.- El pago de gastos y costas. Desahogo de pruebas. Con fecha 21 de marzo de 2012, se suspendio la audiencia de pruebas y alegatos
en virtud de que existian pruebas pendientes de preparacion.

El 23 de abril de 2014, quedaron los autos pendientes de dictar resolucion con motivo de la excepcion de incompetencia planteada por el IPAE.

Michael Joshep Schaible

Mediante escrito de demanda de fecha 2 de septiembre de 2012, el actor reclama en la via ordinaria civil de Banco Invex, FONATUR y otros que pongan fin a los
actos de perturbacion que han realizado en perjuicio de los derechos del actor, respecto de la posesion que detenta de manera publica, pacifica y continua desde
hace més de 6 afios, sobre el inmueble identificado como lote Unico, de los lotes (4) y (5), manzana (20), zona (05) del poblado de la playa, municipio de los
Cabos, B.C.S., asf como la Indemnizaciéon por los dafios y perjuicios causados a resulta de los actos de perturbacién que hayan ejecutado o ejecuten los
demandados; el Afianzamiento de la obligacion que tienen de que no volveran a realizar actos de perturbacién tendientes al despojo de la posesion que ostenta
respecto a los inmuebles descritos; Conminacion a la demandada con multa o arresto del representante legal para el caso de reincidencia y el pago de gastos y
costos que se generen con motivo de la tramitacion del juicio. Se contestd la demanda negando cualquier acto de molestia por parte de FONATUR. El
expediente se encuentra en etapa de desahogo de pruebas.

Miriam del Carmen Davis Cota

El 25 de junio de 2001, se celebré contrato de compraventa con reserva de dominio con la Sefiora Miriam del Carmen Davis Cota, respecto del Lote 10,
Manzana 11, Supermanzana |, Zona Turistica en el Desarrollo de Nopolo, B.C.S. Derivado del incumplimiento de pago al pagaré, el 16 de Octubre de 2009, se
presentd jurisdicciéon voluntaria, toda vez que la Sefiora Miriam del Carmen Davis Cota dejé de cumplir con sus obligaciones de pago. Al efecto, se presentara
exhorto en la Cuidad de Tijuana, a efecto de notificar a la Sefiora Miriam del Carmen Davis Cota, las diligencias de jurisdiccién voluntaria promovidas por el
FONATUR. Se notificé a la demandada, y no comparecio a juicio a contestar la demanda y nos encontramos en el periodo probatorio. El 3 de enero de 2012,
salié publicada la sentencia, que condena a la rescisién del contrato de compraventa. El 31 de enero de 2012, se solicitd que causara ejecutoria la sentencia
dictada en autos. El 12 de junio de 2012, se inici¢ la ejecucion de la sentencia. Se espera la diligencia del exhorto correspondiente, a efecto de que la parte
demandada de cumplimiento voluntario a la sentencia definitiva dictada en el presente juicio. En virtud de que la demandada no dio cumplimiento voluntario a la
sentencia definitiva, es que se solicitd, su lanzamiento forzoso, una vez ordenado ello, y girado el exhorto correspondiente, el dia 22 de agosto de 2013, fue
puesto en posesion fisica, material y juridica de FONATUR, el Lote 10, Manzana 11, Seccién Supermanzana |, Zona Turistica del Desarrollo Nopolo, Estado de
Baja California Sur, con una superficie aproximada de 250 m2. Faltan por cuantificar diversas prestaciones a que fue condenada a pagar la demandada.

Se cuantifican diversas prestaciones a que fue condenada a pagar la demandada.

Banca Cremi

El 25 de febrero de 1993, el Comité Técnico del FONATUR, autorizoé la venta de las 15-67-08 has a FIBAZI, operacién que no se celebro. El 19 de octubre de
1992, Banca CREMI, FIBAZI y Edificaciones y Construcciones Alsa, S.A. de C.V., celebraron contrato de fideicomiso, traslativo de dominio y garantia, afectando
indebidamente como patrimonio del mismo las 15-67-08 has propiedad del FONATUR. El 17 de noviembre de 2004, FONATUR demando6 la nulidad de la
escritura de fideicomiso, el 8 de septiembre de 2005, Banca Cremi, contestd la demanda llamando a juicio a Edificaciones y Construcciones Alsa, la cual
interpuso la excepcién de incompetencia por declinatoria, el 17 de marzo de 2009, se contestaron las excepciones y reconvencion interpuestas por los
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codemandados y finalmente se declar¢ la improcedencia de la accién derivado de que no existia identificacién del lote. Por otra parte, mediante juicio mercantil
seguido por Edificaciones y Construcciones Alsa, S.A. de C.V. en contra de FIDERCA, sin haber sido emplazado FONATUR, se ordend rematar las 15-67-08
hectéareas, propiedad del Fondo. Motivo por el cual, FONATUR interpuso amparo indirecto que fue radicado ante el Juzgado Segundo de Distrito en Materia Civil
en el D.F,, obteniéndose sentencia firme favorable a los intereses del Fondo, dictando el Juez de Primera Instancia en cumplimiento a la ejecutoria de amparo con
fecha 29 de septiembre de 2014, |a orden de la nulidad del remate y la reintegracién de la posesion a favor de FONATUR de las15-67-08 has del terreno

“Majahua’.

Bi and Di Reale Estate de México, S.A. de C.V. Monto 431,600,415.95 pesos.

El 06 de octubre de 2010, la Entidad fue emplazada a juicio Ordinario Civil, demandandoles la nulidad o inexistencia de 5 contratos de compraventa y como
consecuencia, la devolucién del precio pagado por los mismos, asi como el pago de los gastos erogados por la inversion en el desarrollo que se pretendia
construir; manifestando esencialmente que los lotes no cuentan con los usos de suelo especificados en la compraventa, lo que imposibilitaba su desarrollo. Con
fecha 24 de agosto de 2011, se dictd sentencia definitiva en contra de la Entidad. El 27 de septiembre de 2013, se presentd y ratificd convenio de transaccion
judicial en cumplimiento a la sentencia de segunda instancia que puso fin a la controversia, entregando diversos lotes dacion en pago.

Bi and Di Reale Estate de México, S.A. de C.V
Se reclaman las siguientes prestaciones:
> El cumplimiento de la clausula Séptima del Convenio Judicial de dacién en pago, celebrado por las partes, el dia 27 de septiembre de 2013.

> La declaracién judicial en el sentido que dicha persona moral es responsable civiimente por haber incumplido las obligaciones establecidas en el
Convenio celebrado por las partes, el dia 27 de septiembre de 2013.

> El pago por concepto de los dafios y perjuicios que caus6 la demandada a FONATUR.
» El pago de gastos y costas.

El presente asunto se encuentra en desahogo de pruebas.

HOTELERA PLAYA LITUBU

> Con fecha 29 de junio de 2015, Hotelera Playa Litibl, S.A. de C.V. presenté demanda en contra de FONATUR, ante el Juzgado 29° de lo Civil en el
Distrito Federal, en la via ordinaria mercantil, bajo el nimero de expediente 584/2015. La empresa demandé las siguientes prestaciones:

K3

< La declaracion judicial de rescisién y/o cesacion de los Contratos de Compraventa formalizados mediante las escrituras publicas nimero 22,717,
22,719y 22,720, de fecha 30 de noviembre de 2006.

% La devolucion de las cantidades 132,698.0 millones de pesos, 84,018.0 millones de pesos y 107,274.0 millones de pesos, que pagd el actor por
dicha adquisicion.

< El pago de los intereses legales sobre estas cantidades, y el pago de gastos y costas.

> Eldia 28 deagostode 2015, FONATUR contesté la demanda y a la fecha, se estdn desahogando las pruebas admitidas a las partes.
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> Asi también, Fonatur notificé al inversionista el estado de incumplimiento a las obligaciones de obra, sefialando la empresa diversas manifestaciones de

inconformidad, por lo que, el dia 11 de noviembre de 2015, el Fondo presenté demanda en contra de IBEROSTAR, radicada ante el Juez Octavo de
Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, expediente 617/2015-I, reclamando:

< El cumplimiento de los contratos de compraventa con reserva de dominio, formalizados en las escrituras 22,717, 22,719y 22,720.
< El cumplimiento del convenio celebrado entre Hotelera Playa Litiby, S.A. de C.V. y FONATUR, el dia 13 de diciembre de 2012.

% El pago de las cantidades de 8,885.0 millones de pesos, 5,625.0 millones de pesos y 7,146.0 millones de pesos, por concepto de pena
convencional.

< El pago de los gastos y costas.
A la fecha, se solicit6 la busqueda del domicilio de la demandada ante diversas instituciones, a efecto de emplazarla a juicio.

FONATUR fue absuelta de manera definitiva de todas y cada una de las prestaciones reclamadas.

Inmobiliaria Dos Faros.
Con fecha 16 de noviembre de 2016, Fonatur demando lo siguiente:

> El cumplimiento de la clausula Décima Cuarta del Contrato de Fideicomiso Irrevocable de Garantia con Derecho a Reversién nimero 263060, de fecha
12 de marzo de 2010, celebrado por Inmobiliaria Dos Faros S. de R.L. de C.V,, en su carécter de Fideicomitente, mi representada, en su caracter de
Fideicomisaria y HSBC MEXICO, SOCIEDAD ANONIMA, INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC, DIVISION FIDUCIARIA.

» El pago de la pena convencional del 50% del valor de venta pactado del INMUEBLE.

Se encuentra pendiente de resolver la apelacion interpuesta por Inmobiliaria dos Faros en contra de la sentencia interlocutoria que resuelve la excepcion procesal
de falta de cumplimiento del plazo.

Lic. Luis Manuel Lopez Martinez Lic. Roberto Daniel Angeles Salmerén
Subdirector Juridico Contencioso Gerente Juridico Contencioso
Autoriza Consultivo y Corporativo
Elaboré
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